LUCAS 12:13-21: LA FUNCION SOCIAL DE LOS BIENES
ACAPARAMIENTO TRAGICO O VIDA VERDADERA EN SOLIDARIDAD
Dr. René Kriiger

Estamos ante uno de los textos esenciales de la concepcidon econdémica lucana. Aqui chocan
crudamente dos economias: la del acaparamiento egoista y la de la funcién social de los bienes.

A primera vista, los diferentes materiales de Lc 12:1-53 parecen ser un conjunto abigarrado. Sin
embargo, es posible descubrir una estructura redaccional con la que Lucas indica que los seguidores y
las seguidoras de JesuUs constituyen una especie de grupo nucleo en medio de las masas, los
perseguidores y perversos. El nicleo de esta simetria queda conformado por Lc 12:33-34. Con ello
gueda claro que el grupo nlcleo es abierto a todos los interesados que quieran participar en el
pequefio rebano. Es decir, no se trata de un ghetto.

Lc12: 1-12 A Exhortacién a la fe firme en persecucion

13-21 B Advertencia contra la codicia. El rico necio

22-32 C Superacion de las preocupaciones mediante la relacién con el Reino
33-34 X La participacion en el Reino mediante la praxis de misericordia
35-40 C La preocupacion legitima: quedar despierto y preparado

41-48 P El administrador fiel y el administrador necio

49-53 A’ Larelacién de las divisiones y persecuciones con la mision de Jesus

Lc 12:13 introduce un individuo algo impreciso: Uno de la multitud. El pedido por ayuda en establece
un fuerte contraste con el contexto que habla de la confianza total en la prevision de Dios y la guia del
Espiritu Santo (vs. 6-8.11-12).

¢Por qué el heredero frustrado le pide a Jesus que le ayude? Las disposiciones sobre la herencia se
basaban en la ley del AT. Para tomar decisiones, uno debia conocer esta ley. Un rabi, conocedor de la
Escritura, tedlogo y jurista a la vez, manejaba estas cosas.

¢Por qué Jesus rechaza el pedido? ¢Porque no era rabi ordenado? Quiza. Pero mucho mas
importante es el hecho que el caso se convierte de inmediato en ocasion para una parabola cuyo fin es
instruir sobre el peligro generalizado de la avaricia.

ACTIVIDAD 1

Supongamos que cada uno/a de ustedes es un/a heredero/a frustrado/a, que pide ayuda a Jesus.

1) ¢Qué sentirias ante el rechazo del pedido por ayuda?

2) ¢A quién(es) te dirigirias hoy en una situacion tal, y qué medidas tomarias?

3) ¢ A partir de qué momento es responsable, licito, necesario, ético, etc., pedir ayuda a un abogado e
iniciar un juicio?

4) ¢Qué relacion establecerias entre la conciencia cristiana y le necesidad de comenzar un litigio?

El concepto de avaricia, codicia 0 ambicidon egoista tenia una fuerte carga negativa, e incluia una
referencia implicita a la explotacion del préjimo y a la injusticia. La frase de Lc 12:15b construye una
clara discrepancia entre amontonamiento de bienes y vida verdadera. Aun no se indica qué es lo
opuesto al atesoramiento de bienes. Podria haber varias posibilidades: despreocupacion, vida sencilla,
pobreza, renuncia, compartir. La parabola desarrolla la exhortacién hacia el lado negativo. El dicho de
Lc 12:33-34 ofrecera luego los elementos positivos para completar la imagen.

ACTIVIDAD 2

1) ¢Cbmo definirias hoy el “amontonamiento” de bienes?



2) ¢Cbémo podrias definir “vida verdadera”?

Jesls presenta un caso concreto a su publico. La introduccién del sujeto como hombre rico insinda
una ligera relacion con el heredero frustrado. Es importante que ya al comienzo de la parabola Jesus
indigue que se trata de un hombre rico. Se trata de un hombre rico, cuya rigueza aumenta
considerablemente por una cosecha extraordinaria. No se trata, pues, de un nuevo rico o de tipo con
suerte, como en la pardbola del tesoro escondido (Mateo 13:44). El rico ya estaba acostumbrado a
manejar dinero y bienes. La indicacién sobre el campo que produjo mucho es cuantitativa, no
cualitativa.

El mondlogo del rico logra una condensacion literaria casi inigualable mediante los muchos mi: mis
frutos, mis graneros, mis granos y mis bienes, mi alma. Todo es mio. Debe prestarse especial atencién
a la cantidad de calculos en forma de mondlogo, sin consulta a la familia o al administrador. El rico
decide por su cuenta, y finalmente se invita a la dolce vita. Un latifundista oriental con tanto capital, que
ademas podia darse el lujo de derribar sus graneros y construir nuevos depésitos, por lo menos tenia
un administrador, al que consultaba en tales casos o el que le podia brindar propuestas concretas. Con
el aprecio de la familia y la tradicional hospitalidad del mundo oriental, un rico con una cosecha
superabundante con seguridad habria realizado una fiesta con sus familiares y amistades. El Evangelio
de Lucas contiene varios testimonios de este tipo de fiestas: la gran cena; la alegria del pastor y de la
mujer, que vuelven a encontrar lo perdido; la fiesta a la vuelta del hijo prodigo.

El imperativo regocijate corresponde a la descripcién del rico en Lucas 16:19: Hacia cada dia
banquete con esplendidez. Ambas parabolas subrayan las caracteristicas del egoismo, el derroche y la
exclusién de otras personas.

ACTIVIDAD 3
Discute con el grupo la siguiente pregunta:
1) ¢ Como definirian el limite entre lo necesario y el derroche?

Tenemos, pues, una causa (cosecha abundante), una capacitacién (pensamientos légicos y los
medios para una nueva construccion) y una realizacién futura del proyecto (se halla implicito en la
formulacion lo que has guardado, mas exactamente: lo que has preparado). Ahora viene la valoracion,
suministrada en dos etapas: en el v. 20 en la parabola y en el v. 21 para el publico.

Se hace presente un sujeto imprevisto: Dios mismo, a su vez con un programa imprevisto. La pardbola
culmina abruptamente con el anuncio de la muerte y la pregunta inquietante acerca de los futuros
poseedores de tantas riquezas. De esta manera, la dindmica narrativa salta directamente al pablico.

El juicio comienza con un titulo despectivo: Necio. Las lectoras y los lectores del AT conocen muy bien
esta designacién. Segun el Salmo 14:1 y el texto paralelo del Salmo 53:2, este concepto incluia la
negacion de la existencia de Dios: Dice el necio en su corazéon: “No hay Dios”. Lucas actualiza
“econdmicamente” este concepto ubicandolo en el contexto del mal uso de los bienes.

Tu alma establece la referencia al alma del v. 19. Esto indica que el juicio se relaciona con la actitud
del rico; y a la vez deja en claro que el alma, la vida, no es un bien o una propiedad del rico, sino algo
prestado que Dios exigird de vuelta. El rico queda desenmascarado como egoista, que incluso habia
creido poseer su alma, a saber, por muchos afios.

ACTIVIDAD 4

1) ¢Qué relacidon suele establecer la opinidn comun entre desgracias, accidentes, “mala suerte”,
muerte, etc. por un lado, y determinadas culpas y pecados por el otro?

2) ¢Qué concepto de Dios esta de la asociacién entre culpa y castigo?
3) ¢Hay algo de esto en la parabola del rico necio?

El v. 21 dice a qué se debe el juicio y por qué el rico es un necio. El programa hacer tesoro para si se
opone al programa ser rico para con Dios. Esta es la sintesis del programa econémico del texto. A la
vez debe preguntarse qué significa realmente ser rico para con Dios. El necio junta tesoros, claro estd;



pero, ¢qué significa lo contrario? Para arribar a una respuesta, debemos meternos de nuevo en la
parabola. Tradicionalmente era un necio aquel que en su vanidad o arrogancia negaba a Dios. Ahora
también es necio aquel que niega a su préjimo acaparando bienes para si mismo. Esto implica que la
negacion del pr6jimo también es negacion de Dios. Esta interpretacion puede derivarse sobre todo
de la pregunta del v. 20 y de la estructura en forma de quiasmo (0 sea, con una disposicion cruzada),
basada en los pronombres posesivos miy tu:

Lc.12 A ¢l pensaba dentro de si — mis frutos — ¥ mis graneros, todos mis frutos y mis bienes
B % a mi alma
B’ %% vienen a pedirte tu alma
A’ lo que has guardado, ¢de quién sera?

Sintesis: ?* Asi es el que hace para si tesoro y no es rico para con Dios.

La pregunta estremecedora: ¢De quién sera lo que has guardado? se opone a la menciéon multiple de
las muchas cosas que pertenecen al rico. El rico recibe un doble golpe con esta pregunta. Por una
parte, por la ironia del traspaso de los bienes acumulados a extrafios. El texto no dice nada sobre
eventuales herederos, sino que pide a gritos una respuesta que frustrara totalmente a ese individuo ya
marcado por la muerte: jPertenecera a “otros” En segundo lugar, se suministra la fundamentacion del
juicio: el rico atesoré bienes y “olvidd” a “los otros”. Ahora estos “otros” tomaran venganza y se
aduefiaran de los tesoros dejados sin duefio.

Se introduce, pues, la pregunta acerca de la funcién social de la riqgueza y los bienes en general. En
esto consiste el principal antagonismo del texto. Todas las demas oposiciones tienen en ello su raiz o
sirven para explicar este abismo. Con las diferentes caracterizaciones del necio o avaro, el texto
construye una actitud alternativa:

El pedido del heredero La exhortacién al testimonio

La acumulacion de bienes La vida verdadera

Creer que uno posee una

larga vida con muchos bienes Muerte repentina esta noche
Bienes acumulados para si “Otros” que usaran esos bienes
Hacer tesoro para si Ser rico para con Dios

A nivel profundo, se percibe otra oposicion mas. La racionalidad materialista y calculadora del rico con
relacion a su cosecha, los graneros y la dolce vita resulta ser una necedad desde la 6ptica de Dios.
Con esta vision de las cosas, Lucas introduce el punto de vista de los pobres, hambrientos y
explotados; y establece una vez mas en su Evangelio la relacion de estas personas sin voz con Dios.
El necio, desde siempre un negador de Dios y con ello, una persona perdida, queda desenmascarado
como individuo sin misericordia, que no sélo no toma en cuenta la necesidad de su préjimo, sino que la
aprovecha en beneficio propio.

ACTIVIDAD 5
Reflexiona con el grupo sobre la “racionalidad” del sistema del mercado globalizado.

1) ¢Cuales son los principales valores que sustenta este sistema, es decir, qué o quiénes estan en
primer lugar?

2) ¢Qué hace el sistema con quienes estan en dltimo lugar de su escala de valores?

A lo largo de la historia, hubo diversas interpretaciones de la parabola del rico necio. Muchas
explicaciones establecieron una relacién con la muerte, y hablaban del destino mortal de todo ser
humano, de la negacién de la existencia de Dios o de la vida después de la muerte, de la inminencia
de la muerte o el juicio final. Pero cabe remarcar que no hay elementos escatoldgicos en este texto. El
juicio no sobreviene a toda la humanidad, sino sélo a este necio; es decir, el rico no perecera en la



catastrofe final, sino que morira su muerte individual; la pregunta del v. 20 indica que la vida continua
después de la muerte de este necio; el v. 20b remite a la funcion social de los bienes; y el v. 21 deja en
claro que aqui no se condena la ignorancia del destino de muerte o la idea de garantizarse una vida
larga mediante muchos bienes, sino que se condena claramente la avidez egoista de bienes. El rico es
condenado como necio porque acapar6 egoistamente sus riquezas. No asumié ninguna
responsabilidad social, sino que se preocup6 sélo por su bienestar.

Su actitud se plasmoé en un pecado es muy concreto y claramente identificable: sustrajo cereales de la
circulacién. Con esto provocaba carestia, encarecimiento de los productos y hambre. Luego, habiendo
acaparado granos, podia venderlos a sobreprecio. En tiempos de grandes carestias el precio del
cereal podia aumentar dieciséis veces su valor normal.

Este proceder delictivo tenia gran importancia en la antigiedad. No tenia nada que ver con el
almacenamiento de reservas para los “siete afios flacos” al estilo de José en Egipto, sino con la
especulacion que dafiaba sobre todo a las capas mas necesitadas de la poblacién. Esto remite a una
de las leyes centrales de la economia del libre mercado: toda carestia de bienes produce suba de
precios, y con ello, enriquecimiento de quienes manejan los productos.

El rico de la parabola aprovecha la situaciéon que le brindan la cosecha abundante y el sistema
economico. A nivel de la racionalidad econdmico actua “inteligentemente” en beneficio propio;
éticamente se hace culpable porque se enriquece a costa de los que tienen menos 0 nada. Su avaricia
es claramente identificable por el contexto y a partir del v. 15.

Es lamentable que este aspecto central del pecado del rico haya quedado oscurecido por lecturas
espiritualistas, escatolégicas o existenciales. Recién la lectura sociolégica de los textos biblicos volvié
a sacar a luz esta explicacién del pecado del rico. Aqui debe mencionarse Proverbios 11:26, la Unica
referencia veterotestamentaria a la practica criminal del acaparamiento cuyo fin era el enriquecimiento
del rico: Al que acapara el grano, el pueblo lo maldice, pero bendicién cubre la cabeza del que lo
vende.

Esta acusacion refleja la experiencia de la poblacion pobre y su dependencia de cada nueva cosecha,
y a la vez su dependencia de las manipulaciones econémicas de los latifundistas y monopolistas de
granos. Una mala cosecha podia llegar a tener consecuencias nefastas para la clase pobre, que
ademas era estafada por delincuentes sin escripulos, que lucraban con los alimentos béasicos.

ACTIVIDAD 6

Si bien cambiaron los tiempos, los modos de produccién, las herramientas de trabajo, las culturas y las
relaciones socioeconémicas, hay elementos que permiten releer la parabola del rico necio desde
nuestra situacion actual.

1) ¢Qué rasgos de la historia del rico necio podrian pertenecer a nuestra época actual?

2) ¢Cbémo formulariamos hoy el juicio de Dios, expresado en la parabola con el anuncio de muerte
repentina del rico necio?

La necedad tiene otra faceta mas: la haraganeria del rico. La referencia a los muchos afios se opone a
la necesidad constante de sembrar, arar, cosechar, tal como la vivia todo pequefio agricultor con su
familia, arrendatario y jornalero. El rico abandona el trabajo y se convierte en un parasito, que ya no
quiere emplear su tierra, su tiempo y sus capacidades para producir bienes para todos y todas.

Un vistazo a Lucas 12:33-34

¥ Vended lo que poseéis y dad limosna; haceos bolsas que no se envejezcan, tesoro en los
cielos que no se agote, donde ladrén no llega ni polilla destruye, ** porque donde esta vuestro
tesoro, alli estard también vuestro corazén.

Lc 12:33a es una especie de reproduccién de Lc 18:22. De esta manera el llamado de un individuo al
seguimiento econoémico se transforma en un llamado a un publico mas amplio. Lc 12:34 contiene la
valoracion final de ambos tesoros y de los correspondientes programas de accion. Con ello el versiculo
apunta a la oposicion central de todo el Evangelio de Lucas en materia de dinero, bienes y riqueza:



DIOS O EL MAMON (Lc 16:13). Con estos dos versiculos, Lucas muestra qué relaciones existen entre
el teocentrismo radical de Jesus y su opcion por los pequefios y pobres: el tesoro “logrado” junto a
Dios por la solidaridad con los pobres se opone diametralmente a los tesoros materiales de este
mundo, acumulados mediante el acaparamiento egoista. La parabola del rico necio no es, pues, un
texto escatologico, ni un cuento macabro y tétrico en el sentido de “Quien-rie-Gltimo-rie-mejor”; sino
una propuesta sin ambigliedades, que se dirige a aquellos que poseen mas de lo que necesitan para
vivir, para convencerlos para que compartan sus bienes con aquellos, que no cuentan con lo necesario
para sobrevivir.

Un rico incorregible habria podido levantar un contraargumento: no todos los ricos mueren tan
tempranamente ni tan repentinamente “esta noche” como el de la parabola. Muchos pueden disfrutar
durante décadas de su vida y sus tesoros. Si, puede ser, podria responder el JesUs lucano — pero no
canten gloria antes de la victoria. Hay algo mas. En Lucas 16:19-31 les contaré en qué consiste ese
“algo mas”. En efecto, la pardbola del rico y L&zaro, el pobre, casi parece ser una continuacion de la
parabola del rico necio. Por ello, quien quiera continuar el estudio del texto lucano, debe seguir en Lc
16:19-31.

ACTIVIDAD 7
Lee en el grupo la parabola del rico y Lazaro, el pobre, de Lucas 16:19-31.

1) ¢Qué relaciones pueden establecerse entre ambas parabolas? Sobre todo: ¢ qué rasgos comunes
tienen ambos ricos?

2) El acaparamiento egoista de bienes y capitales es la quintaesencia del sistema econdmico
neoliberal globalizado. ¢ Cudles son sus consecuencias para los ricos y cuales para los pobres?

3) ¢Quién sufre hoy concretamente en nuestro medio bajo el acaparamiento egoista de bienes y
capitales?

4) ¢Qué hacemos con el duro juicio biblico sobre la economia del llamado mercado libre?

5) La ideologia del libre mercado afirma que éste se rige segun leyes practicamente automaticas de
la oferta y la demanda. La pardbola del rico necio desenmascara esta ideologia mostrando que

esas leyes no son para nada automaticas, sino que son hechas y aprovechadas por ricos egoistas.
¢ Quién influye, construye y maneja hoy concretamente estas leyes?

6) Todo sistema econdmico se basa en una determinada concepcién antropolégica. ¢ Cual es la
concepcion del ser humano que tiene la economia neoliberal globalizada?

7) ¢Cuales son los limites entre lo necesario, lo “normal” y la abundancia innecesaria de bienes?



SANTIAGO 5:1-6: EL JUICIO SOBRE LOS RICOS ANTISOCIALES
Dr. René Kruger
La Epistola de Santiago y las diferencias sociales

En América Latina leemos la Biblia como Palabra de Dios sobre el trasfondo de los inmensos
contrastes en medio de los cuales vivimos. En todos los paises hay desigualdades extremas. Durante
la época colonial espafiola y portuguesa fueron distribuidas inmensas extensiones de tierra, la
poblacion indigena y los esclavos traidos del Africa fueron explotados, las minas y el comercio se
concentraron en muy pocas manos. Todo esto nos dejé una hipoteca enormemente pesada.
Latifundios, diferencias sociales extremas y una existencia parasitaria de los ricos hicieron de América
Latina no un continente pobre, sino roto. Una pequefia capa de la poblacién es inmensamente rica,
quiza incluso mucho mas rica que los ricos del primer mundo; la mayoria absoluta de la poblacién es
impresionantemente pobre y se empobrece cada vez mas, desde hace algunos afios sobre todo por la
introduccion de la economia globalizada neoliberal.

A ello se agregan otras calamidades: favoritismo, derechos especiales, corrupcién, regalias,
privilegios, ventajas de los pudientes. Bajo estos desastres los pobres y perjudicados de nuestro
continente sufren desde hace medio milenio. Lamentablemente varios de estos excesos también se
encuentran en las iglesias.

Con estos problemas, nos acercamos a la Epistola de Santiago. Con sorpresa notamos que esta
situacién no sélo nos resulta acuciante a nosotros, sino también a Santiago. El conflicto entre pobres y
ricos traspasa toda su carta y pertenece a sus temas mas importantes. Santiago nos dice cosas muy
fundamentales en nuestra busqueda de alternativas para la economia global del mercado y para la
destruccion de las personas. Veamos asi un texto sobresaliente en lo que se refiere a los problemas
socioecondmicos: Santiago 5:1-6, el juicio sobre los latifundistas aprovechadores.

Estructura del texto
Santiago se dirige a los ricos mediante un texto estructurado simétricamente:

A *i{Vamos ahora, ricos! Llorad y aullad por las miserias que os vendran.

B % Vuestras riquezas estan podridas y vuestras ropas, comidas de polilla.

C 3 Vuestro oro y plata estdn enmohecidos y su moho testificara contra vosotros y
devorara del todo vuestros cuerpos como fuego.

X Habéis acumulado tesoros para los dias finales.

(03 * El jornal de los obreros que han cosechado vuestras tierras, el cual por engafio

no les ha sido pagado por vosotros, clama y los clamores de los que habian
segado han llegado a los oidos del Sefior de los ejércitos.

B’ 5 Habéis vivido en deleites sobre la tierra y sido libertinos. Habéis engordado
vuestros corazones como en dia de matanza.

A’ °Habéis condenado y dado muerte al justo, sin que él os haga resistencia.

La unidad anterior habia concluido con la frase: El que sabe hacer lo bueno, y no lo hace, comete
pecado (St 4:17). Mediante la vinculacién con el discurso profético de juicio que sigue con este dicho,
los ricos son acusados del pecado de omision. Los ricos habrian podido hacer obras buenas, pero sé6lo
les importaba su propio bienestar. Se preocupaban por sus tesoros, vestimentas y estdmagos. Al
pecado de omisién de las obras de amor se agregan el egoismo, la explotacion y la violencia. Los ricos
acusados son duefios de latifundios, que hacen cultivar sus campos mediante obreros rurales.
Explotan a estos jornaleros, y ademas ejercen violencia contra ellos.

ACTIVIDAD 1

Releer dos o tres veces el mismo texto en el grupo.



1) Ahora, sin la mirada puesta en el texto de Santiago, describir en pocas frases la situacion del
campesinado pobre de la actualidad y el estilo de vida de los latifundistas en América Latina.

La exhortacion a llorar y aullar (v. 1) también solia ser empleada por los profetas en sus prédicas de
juicio. Suele estar en relacion con el dia de juicio del Sefior. Isaias 13:6: jAullad, porque cerca esta el
dia de Yavé! jVendra como asolamiento del Todopoderoso! Isaias 14:31: jAllla, puerta! jClama,
ciudad! jDisuelta estas por entero, Filistea!, porque como un humo viene del norte, y ni uno solo faltara
de sus filas. Ezequiel 21:17 (v. 12 en RV): Clama y lamenta, oh hijo de hombre.

Interesantemente Santiago no describe a los ricos o sus actitudes en tercera persona, sino que se
dirige directamente a ellos. Tampoco habla a gente desconocida o al publico en general, sino a ricos
concretos, que viven en el derroche, y les anuncia el juicio. Estas palabras son amenazas y juicios
sumamente duros. No son un llamado al arrepentimiento. A los ricos se les anuncia su condenacién
futura, por la cual han de llorar y aullar. Ellos no pueden deshacerse de estas palabras duras. Los
temas y problemas aludidos son demasiado profundos, inquietantes y destructores, como para que
uno los tome a la ligera. El poder detonante y el potencial estremecedor de este discurso de juicio
conmueven aun hoy a las lectoras y los lectores de la Epistola.

El juicio consiste en el castigo y la destruccién, precisamente por pecados muy concretos:
acaparamiento, avaricia, egoismo, acumulacién de riquezas, explotacion de los jornaleros, vida lujosa
y glotoneria, codicia, condenacion y asesinato del justo. En sintesis, una conducta totalmente
antisocial, injusta y violenta.

ACTIVIDAD 2

1) Si tuvieras que hacer un listado de las actitudes que hoy destruyen al mundo y sobre todo a la
poblacién pobre y marginada, ¢,qué cosas enumerarias?

2) Trata de establecer en el grupo una relacion entre las listas individuales y la lista de Santiago.

Con respecto al desenmascaramiento de los pecados de los ricos es importante notar que Santiago no
sefiala meramente el caracter perecedero de la riqueza y el poder, sino que destapa el estilo de vida
pecaminoso de los ricos y que los denuncia publicamente.

La imagen de las riquezas podridas es sumamente mordaz y caustica. Puede haber una referencia al
hecho de no cosechar o comer a tiempo los frutos del campo, que de este modo se descomponen,;
pero también puede haber una alusion al acaparamiento de los cereales por parte de los latifundistas,
gue de esta manera lograban que la carestia ocasionada artificialmente hiciera trepar los precios de
los granos, ocasionando severos dafios a la poblacién pobre. Recuérdese aqui Proverbios 11:26: Al
gue acapara el grano, el pueblo lo maldecira; pero bendicién sera sobre la cabeza del que lo vende; y
la parabola del rico necio en Lucas 12:16-21, cuyo personaje principal se hace culpable por el mismo
delito. La manipulacién del mercado, que segln su propia l6gica es econdmicamente “inteligente” y
“productora de ganancias”, tiene un color completamente distinto desde la perspectiva de los pobres:
se trata de codicia destructiva, avaricia devastadora, asesinato de los hambrientos.

Los tesoros de los ricos se pudren si no son usados para ayudar a los pobres. Lo mismo sucede con
las ropas. Los ricos pueden preferir que las polillas les coman las vestimentas caras, en vez de
repartirlas a los pobres. Desde tiempos inmemoriales, las vestimentas lujosas eran (y son) un
apreciado simbolo de status de los ricos. Por su parte, el oro y la plata también constituian (y
constituyen) simbolos sobresalientes de la riqueza, ya que mantienen su valor a lo largo de los afios e
incluso de los siglos. Ahora Santiago se convierte en poeta. Un fisico o un quimico podria retrucarle
gue estos metales nobles en realidad no pueden herrumbrarse, y que por consiguiente toda la condena
de los ricos no tiene ningun fundamento sélido. Precisamente porque no se herrumbran, pero porque
con todo carecen de valor verdadero como fundamento para la vida de las personas, Santiago emplea
la imagen paraddjica del oro herrumbrado. Con esta figura indica la magnitud de la locura del
amontonamiento egoista de tesoros.

El autor intensifica su discurso construyendo una imagen extravagante. Personifica el orin y lo
presenta como testigo contra los ricos en el juicio final, y a la vez como fuego devorador, reforzando
considerablemente la representacién del juicio. Con esta acumulacién de elementos destruidos y



destructivos, quedan destituidos de todo valor los simbolos del status de los opulentos: reservas,
vestimentas, riquezas, tesoros, oro y plata. Algunos se pudren, otros son destruidos o se vuelven
inservibles e indtiles. ¢ Puede imaginarse alguien una miseria peor para los ricos que la pérdida total de
todo su capital? Al mismo tiempo, la interaccién de la doble imagen con su par en Mateo 6:19: No os
hagais tesoros en la tierra, donde la polilla y el moho destruyen, y donde ladrones entran y hurtan,
pone en evidencia que Santiago no sélo habla del juicio final, sino que cuestiona radicalmente la
opulencia y el lujo como tales, indicando la esencia condenable del sistema de valores de este mundo.
La figura pertenece a una tradiciéon de critica social, que asociaba la oxidacion del dinero con el
descuido de la responsabilidad social. Exponente brillante de esta linea es Eclesiastico 29:10: Gasta
dinero por el hermano y amigo, que no se te enrofie bajo la piedra y lo pierdas. Asimismo, la tradicion
manejaba la conjuncién de herrumbre y animales dafiinos; véase Baruc 6:10 (Epistola de Jeremias
1:10): Los adornan también con vestidos como si fuesen hombres, a esos dioses de plata, oro y
madera; pero éstos no se libran ni de la rofia ni de los gusanos (otras traducciones dicen polillas).

ACTIVIDAD 3
Reflexiona con el grupo sobre los conceptos de basura, residuos, sobras, desperdicios.

1) ¢Qué son “residuos”, “basura”, etc. para los pobres?

2) ¢Qué son “residuos”, “desperdicios”, etc. para los ricos?

3) ¢Cbémo puede ser que en la mayoria de las ciudades latinoamericanas se considere ya casi
“normal” que muchas personas tengan que revolver los basurales para buscarse comida?

Ahora Santiago presenta su acusacion principal contra los ricos: la acumulacién egoista de tesoros en
los ultimos dias. El lugar central que ocupa esta frase en el centro de la estructura simétrica del texto
subraya la importancia de este reproche. La expresién en los dias finales puede referirse al juicio final
o al tiempo inmediatamente anterior al juicio final. Santiago indica que los ricos, a pesar de tener ante
la vista el juicio final, continlan siendo egoistas y despiadados. Siguen pensando soélo en ellos
mismos.

El texto prosigue enumerando los pecados de los acaudalados. Los ricos han obtenido su riqueza de
manera fraudulenta e injusta (v. 4). La estructura del texto, en la que la primera parte del v. 3 hace
simetria con el v. 4, sugiere que la riqueza (oro y plata) se relaciona con la explotaciéon. Los
latifundistas no han pagado el salario a sus obreros rurales. Santiago se enmarca aqui en la tradicién
social de la legislacion del pueblo de Dios, que en Deuteronomio 24:14-15 tiene una exigencia muy
clara:

No explotaras al jornalero pobre y necesitado, ya sea de tus hermanos o de los extranjeros
gue habitan en tu tierra dentro de tus ciudades. En su dia le daras su jornal, y no se pondra el
sol sin darselo; pues es pobre, y con él sustenta su vida. Asi no clamara contra ti a Yavé, y
no seras responsable de pecado.

Asi como sucede con frecuencia en el AT, los diversos mandamientos sociales que rodean este texto
reciben su fundamentaciéon mediante la referencia a la opresion y la pobreza sufridas por Israel en
Egipto y a la liberacién obrada por Dios: Deuteronomio 24:18: ...te acordaras que fuiste siervo en
Egipto y que de alli te rescaté Yavé, tu Dios. Por tanto, yo te mando que hagas esto.

Algo més breve es la formulacion de Levitico 19:13: No oprimirds a tu préjimo ni le robaras. No
retendras el salario del jornalero de tu casa hasta la mafiana siguiente.

Varios textos veterotestamentarios denuncian el grave pecado de la retencion del jornal: Jeremias
22:13, Malaquias 3:5; Tobias 4:14; Eclesiastico 34:22.

Tal como lo hizo con la herrumbre, Santiago personifica el jornal retenido por los duefios de los
campos. El jornal grita, y su clamor se une a las quejas de los asalariados. Dios, como abogado de los
necesitados y explotados, presta atencién a este clamor, de la misma manera como oy6 el clamor de la
sangre de Abel (Génesis 4:10) y el clamor de los esclavos israelitas en Egipto (Exodo 3:7). Y Dios no
es un idolo sordomudo y muerto. Oye el clamor, y también responde. Su intervencion implica el juicio
para los explotadores, tal como Santiago ya lo habia indicado.



Santiago describe luego la vida de despilfarro de los ricos (v. 5). Vivir en deleites, gula, excesos, son las
caracteristicas de la vida derrochadora de los ricos. Su voracidad sobrepasa la funciéon normal de la
alimentacion, necesaria y compartida por todos los hombres. Nétese que el v. 5 hace juego simétrico
con el v. 2. Ambos hablan de bienes malgastados inGtiimente.

El dia de matanza del v. 5 puede referirse al dia de la carneada de animales, ocasion en la que se solia
comer en exceso (mientras tanto, los pobres pasaban hambre); pero también puede aludir a los dias de
la explotacion brutal de los pobres; e incluso al dia del juicio de Dios. Sea como fuere, Santiago
establece una estrecha relacion terminolégica entre los suculentos banquetes y el juicio final. Pero no
sélo les reprocha a los ricachones su glotoneria, sino también su crueldad para con los obreros pobres.
Ya que el discurso se venia refiriendo a los peones rurales, es licito relacionar el justo condenado y
muerto por los ricos (v. 6) precisamente con el trabajador pobre. Santiago habia mencionado los juicios
ante los tribunales ya en 2:6. En esta linea, St 5:6 da testimonio de la identificacion interrelacionada de
creyentes, pobres y justos, tal como lo hacen muchos textos del AT y del judaismo de la época.

A la vez, los latifundistas han degenerado la agricultura. Para ellos, esta actividad basica ya no es
vocacién, inspiracion, profesién, tarea; sino tan sélo negocio y especulacion para ganar mas.

ACTIVIDAD 4
Reflexiona con el grupo sobre la situacién del agro en tu pais.

1) ¢Como esta distribuida la tierra? Es decir, ¢qué porcentajes de la poblacién poseen qué
porcentajes o partes de las tierras cultivables?

2) ¢Poseen tierras los pueblos originarios?

3) ¢Qué dice la Constitucién sobre el derecho a la posesién de la tierra?

4) ¢ Cudl es la situacion de los agricultores empobrecidos que migran a las ciudades?
5) ¢Cbémo presentan los medios de comunicacion la vida de los latifundistas?

Después del juicio sobre los ricos inhumanos, Santiago habla de la venida de Cristo, y exhorta a tener
paciencia. Esto de ninguna manera es consuelo barato, sino fortalecimiento de la comunidad, y para
Santiago el Unico medio para poder enfrentar la situacion tragica. Si los terratenientes explotan a sus
jornaleros, si los llevan a los tribunales e incluso los matan; y si estos pobres no cuentan con ninguna
organizacion que los pueda defender, si no estan en condiciones de emprender resistencia activa
alguna, sino que sélo pueden esperar en la pronta venida de su Sefior, entonces la referencia a la
parusia es también un juicio presente sobre los vampiros y carniceros y su actuacion nefasta. Los ricos
egoistas seran castigados en el juicio final; y al mismo tiempo, sus riquezas ya ahora dejaron de tener
valor, porque fueron acumuladas mediante la explotacion, y porque son derrochadas de manera
egoista. El juicio final determina también el presente.

Santiago dibuja un cuadro horrible de la riqueza. Ella se basa en injusticia y explotacion; y se vincula
con toda una serie de pecados. Avidez de deleites egoistas, derroche ostentoso, conductas
antisociales, peleas, rivalidades y luchas de clases, son sus consecuencias en el ambito de los ricos.
La culpa concreta de los ricos consiste en el robo del salario, superabundancia y despilfarro, privilegios
aparatosos, e incluso asesinato judicial. La fortuna de los terratenientes no aumenta la cualidad de
vida, sino que la reduce. Es una fabrica de muerte para los pobres y de condena eterna para los ricos.

La riqueza se relaciona estrechamente con el pecado cuando son explotados los pobres, los opulentos
derrochan sus riquezas y no comparten los bienes con los necesitados. Esta aspera radiografia de los
pecados de los pudientes, el juicio sobre la absurda acumulacion y el empleo antisocial de los recursos
no deben ser transformadas en un amable llamado al arrepentimiento o en una invitacion a dar
limosnas.

Santiago se opone diametralmente a la ideologia de la bendicion del antiguo Israel, que veia en la
riqueza la sefial tangible de la bendicién de Dios. Contra la ideologia de la riqueza como bendicion se
levantaba una animosidad creciente por parte de los profetas, que denunciaban el latifundio, la
explotacion de los pobres, el despilfarro y la extravagancia.
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Las duras palabras de amenaza y juicio contra los terratenientes anticomunitarios, groseros,
insensibles y explotadores nos muestran un cristianismo de auténtico corte profético, que podra
parecer descortés, irrespetuoso, grosero y sobre todo totalmente fuera de lugar a muchos cristianos y
cristianas, iglesias y comunidades de la actualidad. Sin embargo, con estas palabras Santiago ha
conservado una dimensién esencial de la religion biblica, que es sumamente importante cuando
imperan sistemas que destruyen a los seres humanos. Contra todo sistema mortifero Santiago
subraya la dignidad de los pobres, su valoracion por Dios y el valor de la comunidad.

Santiago demuestra que la logica del gran capital es mentirosa. En el fondo, esta légica no tiene nada
de racionalidad econémica, que algun dia traerd bendicion y bienestar para todo el mundo; sino que
s6lo busca mas réditos para los ricos y mas ganancia para aquellos, que de por si ya tienen
demasiado. Estos ricos no son sino explotadores pecaminosos y chupasangres, que caminan rumbo a
su condena.

Es imperioso una vuelta de ciento ochenta grados. Debe desarrollarse un nuevo modelo de vida y de
convivencia social, en el que en lugar del crecimiento ilimitado, de por si una vana ilusion, el ideal
comun consista en la satisfaccién de las necesidades de todas las personas y en un estilo de vida
marcado por la sencillez.

ACTIVIDAD 5

1) ¢Hay en nuestras congregaciones problemas entre pobre y ricos similares a los que describe
Santiago? Si tal es el caso, ¢como los tratamos?

2) ¢Dénde comienza hoy concretamente el derroche?

3) ¢Qué podemos hacer nosotros concretamente a nivel personal para desarrollar un estilo de vida
sencillo?

4) Santiago pronuncia duras palabras de juicio. ¢ Es conveniente y, mas que ello, necesario, emplear
hoy este tipo de palabras punitivas?

5) Santiago muestra que el sistema del latifundio se opone rotundamente a la l6gica de Dios. Sobre
este trasfondo del juicio, ¢coémo podemos formular el amor de Dios para con las personas
marginadas y excluidas? ¢ Cémo lo practicamos?



